UCHWALA NR.........ccoeueuuue.
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE

Z QN8 s v

w sprawie skargi Pani P.S. na Dyrektora Zespolu Szkolno-Przedszkolnego w Piasecznie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t. j.
Dz.U. z2025r. poz.1153 ze zm.) oraz art.231§ 1ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co
nastepuje:

§1.

Uznaje si¢ za niewlasciwa do rozpatrzenia skargi Pani P.S. na Dyrektora Zespolu Szkolno-
Przedszkolnego w Piasecznie - w calosci oraz postanawia przekazaé skarge Mazowieckiemu Kuratorowi
Oswiaty w Warszawie do rozpatrzenia w zakresie nalezacym do jego ustawowych kompetencji, zgodnie
z uzasadnieniem stanowiacym zatacznik do uchwaly.

§ 2.

Wykonanie uchwaly oraz przekazanie skargi Mazowieckiemu Kuratorowi Og$wiaty w Warszawie
i zawiadomienie Skarzacej o przekazaniu skargi powierza sie Przewodniczace Rady Miejskiej
w Piasecznie.

§ 3!

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

RADCA PRAWNY
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Teresa Pzibkarczyk
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UZASADNIENIE

Pani P.S. skierowata w dniu 17 marca 2026 r. do Rady Miejskiej w Piasecznie skarge
na Panig Dyrektor Zespotu Szkolno-Przedszkolnego w Piasecznie, zarzucajac, iz na
posiedzeniu Rady Rodzicéw w dniu 4 marca 2026 r. wypowiadata sie o sytuacji Skarzacej jako
rodzica oraz o jej synu, ktéry juz nie jest uczniem tej Szkoty. Wedtug Pani P.S. pomimo nie
podania danych osobowych, sytuacja miata by¢ jednoznacznie identyfikujaca i umozliwiajaca
uczestnikom spotkania ustalenie, o kogo chodzi. W spotkaniu miato uczestniczy¢ okoto 20
o0séb, a Pani Dyrektor swoimi wypowiedziami naruszy¢ miata chroniong prywatnos¢ ucznia
oraz jego rodzica, dobra osobiste Skarzacej jako rodzica. Wypowiedzi Pani Dyrektor mogty
podwazy¢ wiarygodnos$é Skarzacej w Srodowisku lokalnym, w relacjach z instytucjami
publicznymi. Mogly wywotaé¢ negatywny wizerunek dziecka Skarzacej wsrdéd rodzicow oraz
przedstawicieli instytucji publicznych.

Rada Miejska dokonata szczegdtowej i wnikliwej analizy tresci skargi i podniesionych
w niej zarzutdéw. Zgodnie z art.231 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2025 r. poz. 1691) — dalej: k.p.a. - organy
panstwowe, organy samorzadu terytorialnego i inne organy samorzadowe oraz organy
organizacji spotecznych - rozpatrujg oraz zatatwiajg skargi i wnioski w ramach swojej
wiasciwosci.

Z powyiszego przepisu wynika obowigzek przestrzegania przez organ swojej
wiasciwosci z urzedu. W przypadku, gdy organ ktory otrzymat skarge, nie jest wtasciwy do jej
rozpatrzenia, obowigzany jest przekaza¢ j3 wiasciwemu organowi, zawiadamiajac
réwnoczeénie o tym skarzgcego, albo wskaza¢ mu wtasciwy organ (art. 231 § 1 k.p.a.).

Dobre imie, wizerunek w relacjach z innymi osobami lub podmiotami, wiarygodnos¢ —
naleza do kategorii dobr osobistych, pozostajacych, zgodnie z art. 23 kodeksu cywilnego, pod
ochrong prawa cywilnego (niezaleznie od ochrony prawnej przystugujacej na podstawie
innych przepiséw, np. prawa karnego).

Artykut 24 kodeksu cywilnego wymienia $rodki ochrony prawnej, przystugujace
osobie, ktdrej dobra osobiste zostaty zagrozone lub naruszone cudzym dziataniem. Sg one
jednak realizowane indywidualnie, poprzez wniesienie pozwu o ochrone débr osobistych do
sadu powszechnego. Rada Miejska nie ma kompetencji do rozstrzygania, czy doszto do
naruszenia czyichkolwiek dobr osobistych — dotyczy to réwniez Skarzacej. Jesli w ocenie Pani

P.S. podczas posiedzenia Rady Rodzicow w dniu 4 marca 2026 r. Dyrektor Zespotu Szkolno-
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Przedszkolnego naruszyfa jej dobra osobiste, moie wystgpi¢ ze stosownym pozwem do
wiasciwego sgdu (w tym przypadku jest to Sad Okregowy w Warszawie).

Rada Miejska nie jest takze wtasciwa do rozpatrzenia zarzutéw naruszenia praw
ucznia (syna Skarzacej).

Ustawa z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe (t. j. Dz. U. z 2025 r., poz. 1043

ze zm.) stanowi w art. 51 ust. 1 pkt. 1, iz kurator o$wiaty sprawuje nadzér pedagogiczny nad

publicznymi i niepublicznymi przedszkolami, innymi formami wychowania przedszkolnego,

szkotami, placéwkami oraz kolegiami pracownikéw stuzb spotecznych, ktére znajduijs sie na

obszarze danego wojewddztwa (z wytaczeniem szkét publicznych i placowek oswiatowych,

ktore ze wzgledu na swdj specjalistyczny charakter podlegaja nadzorowi pedagogicznemu
innych organdw parnstwowych).

Natomiast sam nadzér pedagogiczny zdefiniowany zostat w art. 55 Prawa

oswiatowego. Zgodnie z tym przepisem nadzér pedagogiczny polega na:

1) obserwowaniu, analizowaniu i ocenianiu przebiegu proceséw ksztatcenia i
wychowania oraz efektéw dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej
dziatalnosci statutowej szkot i placowek;

2) ocenianiu stanu i warunkéw dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i
opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkét i placowek;

3) udzielaniu pomocy szkotom i placéwkom, a takie nauczycielom w wykonywaniu
ich zadan dydaktycznych, wychowawczych i opiekuriczych;

4) inspirowaniu nauczycieli do poprawy istniejacych lub wdrozenia nowych rozwigzarn
w procesie ksztatcenia, przy zastosowaniu innowacyjnych dziatan programowych,
organizacyjnych lub metodycznych, ktérych celem jest rozwijanie kompetencji uczniéw.

W zakresie wymienionym wyzej w pkt 1i 2 nadzorowi podlega w szczegélnosci:

1) posiadanie przez nauczycieli wymaganych kwalifikacji do prowadzenia
przydzielonych im zaje¢;

2) realizacja podstaw programowych i ramowych planéw nauczania;

3) przestrzeganie zasad oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw oraz
przeprowadzania egzaminow, a takie przestrzeganie przepiséw dotyczacych obowiazku
szkolnego oraz obowigzku nauki;

4) przestrzeganie statutu szkoty lub placéwki;
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5) przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnianie wiedzy o tych
prawach;

6) zapewnienie uczniom bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i
opieki.

W $wietle przytoczonych przepiséw Prawa oswiatowego organem wiasciwym w
sprawie zarzutow skargi dotyczacych naruszenia praw ucznia jest Mazowiecki Kurator
Oswiaty w Warszawie — jako organ nadzoru pedagogicznego. Dlatego tez skarga Pani P.S.
podlega przekazaniu w tej czesci do rozpatrzenia Mazowieckiemu Kuratorowi Oswiaty w

Warszawie.
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