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RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE
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W sprawie rozpatrzenia skargi Pana M.M. na Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (. j. Dz. W8
z22025r. poz. 1153) oraz art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.) Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co nastepuje:

il

Uznaje si¢ za niezasadng skarge Pana M. M. na Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno, zgodnie
z uzasadnieniem stanowigcym zalgcznik do uchwaty.

§2.

Wykonanie uchwaly oraz zawiadomienie Skarzgcego o sposobie rozpatrzenia skargi powierza sie
Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Piasecznie.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

RADCA P@WNY
Teresa Pieyarczyk
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UZASADNIENIE

Pan M. M. skierowat do Rady Miejskiej w Piasecznie skarge na Burmistrza Miasta i Gminy
Piaseczno, zarzucajac mu btedne rozpatrzenie petycji, ktéra skierowat do Rady Miejskiej w sprawie
nadania patrona rondu u zbiegu ulic Henryka Sienkiewicza, Wojska Polskiego i Tadeusza Gerbera.
Skarzacy podnidst, iz wybér adresata petycji wynikat wprost z przepisow ustawy o samorzadzie
gminnym, stanowigcych, iz wybér nazw ulic, rond i placow nalezy do wytgcznej wiasciwosci rady
gminy.

Skarzacy zarzucit, ze to Burmistrz dokonat oceny wiasciwosci organu wskazanego w petycji,
pomimo, iz ustawa przyznaje takie uprawnienie jedynie adresatowi petycji. Wskutek tego Rada
Miejska nie mogta rozpatrze¢ petycji w ustawowym terminie 3 miesigcy.

Skarzacy zarzucit takze, iz Burmistrz Miasta i Gminy Piaseczno powotfat sie na swoje
Zarzadzenie, ktére: ,w istocie zawiera normy zawezajace przepisy ustawy o samorzadzie gminnym
w zakresie uprawnienia rady do nadawania nazw ulicom, rondom i innym miejscom publicznym”.
Wedtug Skarzacego postanowienia Zarzadzenia, ktére warunkujg nadanie nazwy nieruchomosci
min. ,wydzieleniem geodezyjnym”, stanowig naruszenie prawa wtasnosci. Ponadto sg aktem
wewnetrznym obowigzujacym pracownikéw Urzedu Miasta i Gminy, zatem prawo Skarzacego ,do
ztozenia petycji nie moze byé w zadnej mierze warunkowane, a tym bardziej ograniczane, tym
aktem.”

Skarzacy podkreélit, iz postulat opisany w zfozonej petycji nadal pozostaje aktualny.
Jednoczeénie wnidst o dotaczenie do rozstrzygniecia skargi informacji o liczbie rozpatrzonych przez
Rade Miejska w Piasecznie petycji w formie uchwat zawierajacych stanowisko organu w catym
okresie obowigzywania ustawy o petycjach.

Rada Miejska w Piasecznie dokonata wnikliwej analizy zarzutéw podniesionych w skardze,
jak tei tresci petycji ztozonej przez Skarzgcego oraz tredci pisma Burmistrza Miasta i Gminy
Piaseczno z dnia 2 lipca 2025 r., skierowanego do Skarzgcego.

Zgodnie z art. 30 ust. 2 pkt. 1) ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym do
zadan wojta (burmistrza, prezydenta miasta) nalezy przygotowywanie projektéw uchwat rady
gminy (rady miejskiej). Stosownie za$ do art. 18 ust. 2 pkt. 13 tej ustawy do rady gminy (rady
miejskiej) nalezy podejmowanie uchwat w sprawach herbu gminy, nazw ulic i placow bgdacych
drogami publicznymi lub nazw drég wewnetrznych w rozumieniu ustawy z dnia 21 marca 1985r. o

drogach publicznych (Dz.U. z 2025 r. poz. 889), a takze wznoszenia pomnikow.
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Z przywotanych wyiej przepiséw wynika kompetencja organu wykonawczego do
przygotowywania projektow uchwat, takze tych, o ktérych mowa w art. 18 ust. 2 pkt. 13 ustawy o
samorzadzie gminnym. Burmistrz Miasta i Gminy Piaseczno mégt wigc skierowac do Skarzgcego
pismo w przedmiocie nadawania nazw drogom i placom publicznym.

Nie ma racji Skarzacy twierdzac, iz wydzielenie geodezyjne stanowi naruszenie prawa
wtasnosci ani tez, ze Zarzadzenie Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno, wymienione w pi$mie z
dnia 2 lipca 2025 r., ogranicza jego prawo do sktadania petycji. Organ stanowigcy nie moie
przeciez nadawac nazwy nieruchomosciom (ich czesciom), ktére nie sq jego wilasnoscig —
oczywiscie z wylgczeniem drég wewnetrznych, stanowigcych wtasnos¢ innych podmiotow.
Natomiast kazda nieruchomos¢ jest identyfikowana w ewidencji gruntéw i budynkéw poprzez
swoj indywidualny numer ewidencyjny i przypisana jej powierzchnig — dotyczy to takie czesci
nieruchomosci, ktére s3 z niej wydzielane. Dopdki cze$é nieruchomosci, zajeta np. pod rondo, nie
zostata w ewidencji gruntéw i budynkéw zidentyfikowana jako odrebna dziatka, z numerem,
powierzchnig i Gming jako witascicielem, dopéty nie mozna nada¢ jej nazwy. Nie moze bowiem
budzi¢ zadnych watpliwodci, jaka czes¢ powierzchni ziemi stanowi wtasnosé Gminy, ma charakter
publiczny i w konsekwencji uprawnia organ stanowiacy do podjecia uchwaty (ktorej projekt
przygotowuje Burmistrz zgodnie z przystugujacymi mu kompetencjami).

Skarzacy zostat poinformowany przez Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno o przekazaniu
jego petycji o nadanie nazwy rondu, do Rady Miejskiej. Jednakze Skarzacy zdaje sie oczekiwad, iz
rozpatrzenie petycji polega¢ bedzie na podjeciu uchwaty uwzgledniajgcej jego postulat, to znaczy
nadajgcej wnioskowang nazwe. Jak wyjasnit jednak prawidtowo Burmistrz Miasta i Gminy
Piaseczno, z przyczyn wyzej wskazanych procedowanie nadania rondu u zbiegu ulic Henryka
Sienkiewicza, Wojska Polskiego i Tadeusza Gerbera nie byto mozliwe.

Dodatkowo wskaza¢ trzeba, iz wszystkie petycje (oraz sposéb ich rozpatrzenia), sg
zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy.

W swietle powyiszego Rada Miejska nie znalazta podstaw do uznania zasadnoéci skargi

Pana M.M.
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Przewodniczaca Komisji Skarg, Wnioskow i

Izabella Gorzynska
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